Beglaubigte Abschrift

14 OH 2/20

Landgericht Koin
Beschluss

In dem selbstandigen Beweisverfahren

der Frau imiian i, Seinssinshitsagy G SRk

Antragstellerin,
Prozessbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. Martin Riemer, Pingsdorfer
Strafte 89, 50321 Brihl, '

gegen

Frau At "SSSunin: Aseiosdaieid WO guss

Antragsgegherin,

Verfahrensbevollméchtigte: Rechtsanwalte RS, anahais.
Smimmgd Partnerschaftsgesellschaft mbB,

oot mEnamE gt WOBS Hai,
hat die 14. Zivilkammer des Landgerichts K&In

am 11.11.2020
durch die Richterin am Landgericht Biehl als Einzelrichterin

beschlossen:

1. Im selbstédndigen Beweisverfahren wird gemaR §§ 485 ff ZPO die Einholung eines
schriftichen Sachverstandigengutachtens angeordnet.

2. Ferner soll im selbststdndigen Beweisverfahren gemal § 485 Abs. 1 ZPO der
Zeuge SRl - dem Unfallhergang vom 21.07.2019 in der Gaststétte

NN N Bruhl vernommen werden.

Es soll durch Einholung eines Sachversténdigengutachtens Beweis erhoben werden
Uber folgende Fragen:



il

Welche Verletzungen, insbesondere an den Armen, im Schulter- und
Gesalbereich, sind bei der Antragstellerin infolge des Sturzereignisses vom
21.7.2019 im Gaststéattenbereich der Antragsgegnerin entstanden?

2.
Welche gesundheitlichen Folgen bestehen béi der Antragstellerin infolge
dieses Sturzereignisses vom 21.7.2019 bis heute fort?

3.

Wird die Antragstellerin infolge dieses Sturzereignisses einen Dauerschaden
an ihrer Gesundheit zurlickbehalten oder sind die Unfallfolgen des
Sturzereignisses vom 21.7.2019 vollstandig reversibel? Falis ein
Dauerschaden gn ihrex Gasundheit zurlickbleilg Wie [§ss§ sich dieser,
beschreiben und welche funktionellen Einschrankungen bringt er fiir sie mit

sich?

4,
Lésst'sich der sturzbedingte Gesundheitszustand der Antragstellerin durch
therapeutische Mafinahmen bessem und falls ja zu voraussichtlich welchen

s A S : ek » .
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4 e w .
Welche unfallfremden Beeintrachtigungen weist die Antragste!lterin auf und wie wirken sich
Y
diese auf einen méglichen Heilungsverlauf aus?
-. TR N A w Mg o
Ist es zutreffend, dass die von der Antragstellerin behaupteten gesundheitlichen
Beeintrachtigungen innerhalb von sechs Wochen vollstandig und folgenlos verheilt sind?

Sollten sie nicht verheilt sein, bitten wir den Sachverstandigen aufzuklédren, ob dies an
unfallfremden Beeintrachtigungen liegt, also ob sich diese auf den Heilungsverlauf

ausgewirkt haben oder nicht.

Welche exakten unfallfremden Beeintréchtigungen lassen sich aus den von der

Antragstellerin tberreichten Arztberichten entnehmen?

Ist es richtig, dass die Antragstellerin unfallfremd unter einer Arthrose der Finger und der

Handwurzel sowie der Mittelhand rechts leidet?
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Ist es zutreffend, dass bei der Antragstellerin unfallfremd eine Rhizarthrose rechts besteht
sowie eine Gelenksteife der Finger und der Handwurzel und der Mittelhand?

Wie wirkt sich die Herzproblematik der Antragstellerin auf den Heilungsverlauf aus und die
Tatsache, dass sie Marcumar einnehmen muss?

Dem (berreichten-Vorerkrankungsregister ist zu entnehmen, dass bei der Antragstellerin seit
2001 eine Gonalgie rechts besteht und es immer wieder zu Kniebeeintrachtigungen kommt.
Auch leidet die Antragstellerin unter unfallfremden Lumbalgien und Schulterbeschwerden.
Wie wirkt sich dies auf den Heilungsverlauf aus?

Sofern die Antragstellerin behauptet, sie leide nach wie vor an Schmerzen im linken
Handgelenk, wird dies bestritten. Hierzu mag sich der Sachverstandige auem wie folgt:

Sind die von der Antragstellerin behaupteten Schmerzen objektivierbar?

Sollten sie objektivierbar sein, bitten wir den Sachversténdigen, die Ursache der Schmerzen
darzustellen.

Wir bitten den Sachversténdigen aufzukl&ren, welcher Arztbericht ein Hdmatom am Gesé4R
festgestellt hat. ‘

Ist es zutreffend, dass der Daumen der Antragstellerin versteift ist?

Um Vorschlag eines geeigneten Sachverstandigen soll die Arztekammer Kéln
gebeten werden.

Der Sachversténdige wird nur beauftragt, wenn die antragstellende Partei einen
Auslagenvorschuss in Héhe von 3.500,00 Euro bei der Zahlstelle des Amtsgerichts
Kéin einzahlt. Die Beauftragung des Sachverstandigen mit der Beantwortung der
Fragen der Antragsgegnerin erfolgt nur, wenn diese ebenfalls einen
Auslagenvorschuss in Héhe von 2.000,00 Euro einzahlt.

Flr den Zeugen ist ein Vorschuss in Hohe von 200,00 EUR zu zahlen. Eine
Terminierung erfolgt erst nach Einzahlung des Vorschusses.

Hierflr wird eine Frist innerhalb von zwei Wochen gesetzt.

Eine Erhéhung des Vorschusses bleibt vorbehalten.
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